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FERDINAND VRABEL

Vojna a politika: politické suvislosti bitky pri
Zborove (2. jula 1917)

The Battle of Zborov of July 2, 1917 was the first joint operation of the Czechoslovak Volunteer
Army in Russia - the Czechoslovak Shooting Brigade, which formed the basis of the Russian Legion.
Although compared to other major combats on the western, eastern and southern fronts, this battle does
not rank among the most influential battles in the military history of the First World War, it was of
crucial importance in terms of forming the Czechoslovak Legions, or in terms of political assertion of
the authority of the Czechoslovak resistance led by T. G. Masaryk, M. R. Stefanik and E. Benes. This
facilitated the formation of the Czechoslovak volunteer troops in Russia. Gradually, the Czechoslovak
Army Corps, as well as the first regiments of the French Legion, and ultimately the Italian Legion in the
west, came into being. From a political point of view, the Battle of Zborov proved to the allies that the
Czechs and the Slovaks were able to fight for their freedom and for the creation of a common state with
arms in their hands, and were even willing to sacrifice their lives in the struggle against the Central Pow-
ers. In the years of the first Czechoslovak Republic (1918 - 1938), the battle of Zborov became the basis
of the fighting traditions of the Czechoslovak Army. However, following the German occupation of the
Czech lands, and especially later, after the February of 1948, due to the victory of the Communist regime,
these traditions were politically suppressed, their importance being largely pushed into the background
through emphasizing the struggle at the Battle of Dukla Pass in autumn 1944. The grave of an unknown
soldier from Zborov at the Old Town Hall in Prague was destroyed by the Germans and, following the
liberation of the country, was replaced by the tomb of an unknown soldier from the Battle of Dukla Pass.
It was only after 1989 that the Zborov Battle and its heroes were once again restored to their former glory
and were returned their status in the history of the Slovaks and the Czechs in the struggle for freedom
and for their own statehood.
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Politika

Uz v prvych dioch vojny bolo vedenie Slovenskej narodnej strany donutené pod tlakom
perzekucie uhorskych uradov voci slovenskym politikom vyhlasit’ 5. augusta 1914 politicku
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pasivitu.! Nasledkom toho sa t'aZisko slovenskej politiky presunulo do zahranicia, predovsetkym
do statov, kde zili Slovaci vo vacSom pocte — do carskeho Ruska a USA.

Tato nova situdcia sa odrazila aj v tla¢i americkych Slovakov, napriklad v Slovenskom Soko-
le z 30. septembra 1914. V ¢lanku, ktory predchadzal dokumentu Memorandum Slovenske;j ligy
o krivdach a poziadavkach slovenskych, sa otvorene pisalo: ,, Vydanim tohoto memorandumu
americki Slovaci, vidiac, Ze nasi na Slovensku pod tlakom bodakov nesmeju sa hnut, prejimaji
osud naroda do svojich ruk, nakolko on sam nad sebou rozhoduje, a starat sa budu cestou Slo-
venskej ligy, aby vec slovenska dostala sa tam, kde bude na to miesto a v prihodnom case (...)
Citajte memorandum..., aby ndrod nds bol pripraveny na tie zmeny, za ktoré sa bude muset borit
a na ktoré ma obetovat peniaze, majetok, ba aj Zivoty. “*

Memorandum Slovenskej ligy o krivdach a poziadavkach slovenskych, ktoré sa zacalo tvo-
rit’ este v predvojnovych mesiacoch roku 1914, sa stalo svojim vyznamom predelom v politicke;j
¢innosti americkych Slovakov. Nastolenim poziadavky samourcovacieho prava sa totiz na jednej
strane zavr$ili predvojnové boje americkych Slovakov v prospech vlastného nédroda zijuceho
v nedemokratickom Rakusko-Uhorsku a na strane druhej sa sucasne utvorila vychodiskova baza
pre d’alSie smerovanie slovenskej politiky, na ¢elo ktorej sa vedome postavili prave zahrani¢ni
Slovaci. V memorande uZz neziadali, tak ako pred vojnou, autonémiu v Uhorsku ani federalizaciu
monarchie, v ktorej by Slovensko spolu s ¢eskymi krajinami tvorilo ¢ast’ rakisko-mad’arsko-slo-
vanskej federacie, ale nechavali tito problematiku otvorent. Memorandum, ktoré predpokladalo
vznik novych politickych ttvarov, ale ich v zaujme udrzania konsenzu slovenskych politickych
sil nekonkretizovalo, sa tak stalo v nasledujiicich mesiacoch vojny do urcitej miery prijatelnym
pre vSetky skupiny Slovakov, a to nielen v Spojenych $tatoch, ale aj v Rusku, kde slovenski
a Ceski krajania uz od zadiatku vojny vystupovali spolo¢ne.’

Vypuknutim prvej svetovej vojny sa vytvorili nové, mimoriadne historicko-politické pome-
ry, za ktorych dochadzalo ku krystalizacii nazorov slovenskych politikov na Statopravne posta-
venie Slovenska po vojne. I ked’ uz kratko pred vojnou sa zdala byt pre slovensku politiku naj-
vhodnej$ou orientacia slovensko-Ceska, objavili sa pod vplyvom frontovych udalosti aj varianty
iné, ktoré sa dovtedy javili ako nerealne.

Vzhladom na to, Ze Slovensko nemalo redlnu nadej existovat’ ako samostatny §tat, bolo
evidentné, Ze sa Slovaci budi musiet’ spojit’ s inymi, mensimi ¢i va¢§imi narodmi. Objavova-
li sa rozne varianty rieSenia slovenskej otazky, ako vytvorenie samospravneho Slovenska vo

' Ndrodnie noviny, ro¢. XLV., €. 91 zo 6. augusta 1914, s. 1. Od Predsednictva Slovenskej narodnej strany.

Slovensky Sokol, New York, ro¢. X., ¢. 18 z 30. septembra 1914, s. 1 — 2. Pozri tiez Dokumenty slovenskej narodnej

identity a Statnosti. Zvazok prvy. Hlavny redaktor M. Peknik. Bratislava : Narodné literarne centrum — Dom slovenske;j

literatry, 1998. Memorandum Slovenskej ligy v Amerike. Dokument ¢. 135, s. 434 — 438.

3 K problematike Cechov a Slovékov v Rusku — PEKNIK, M.: Nézory na rieSenie slovenskej otizky za prvej svetovej voj-
ny a poiatky smerovania slovenskej politiky k vzniku Cesko-Slovenska. In: PEKNIK, M. a kol.: Pohlady na slovenskii
politiku (Geopolitika — Slovenské ndarodné rady — Cechoslovakizmus). Bratislava : Veda, vydavatel'stvo SAV, 2000, s.
98 —101.
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federativnom slovanskom State, orientacia na slovensko-madarsky, slovensko-rusky, pripadne
slovensko-pol'sky §tatny zvizok, alebo utvorenie spoloéného $tatu Cechov a Slovakov. K tymto
kombinaciam patril aj navrh slovenskych socialistov v Spojenych S§tatoch, aby sa Slovensko
stalo sGi¢ast'ou europske;j, respektive svetovej federacie narodov.* Postupom ¢asu vSak vo vset-
kych tychto uvahach zahrani¢nych Slovakov zacal prevladat’ nazor, Ze najvhodnej$im rieSenim
by bolo $tatne zjednotenie s Cechmi, pochopitelne za predpokladu, Ze bude plne zabezpeteny
samobytny vyvin slovenského naroda.

Protiraktsko-uhorské vystipenia slovenskych a ¢eskych krajanov na zaciatku vojny polozili
zaklady buduceho zahrani¢ného odboja. Ich slabinou vSak bola nejednotnost’ v chapani Stato-
pravneho zaélenenia Cechov a Slovakov po vojne. Protihabsburské vystupenia krajanov sa po-
liticky rozhodol vyuzit’ ¢esky poslanec profesor T. G. Masaryk, ktory sa uz od konca roku 1914
zdrziaval v emigracii vo Svajéiarsku a individudlne presadzoval §tatopravne spojenie Cechov
a Slovakov. Na zéklade skusenosti z prvych mesiacov vojny dospel k ndzoru, ze akcie zahranic-
ného odboja mozu byt Gspesné len vtedy, ak budu mat’ ceské a slovenské organizacie jednotné
vedenie. To malo vytvorit’ a realizovat’ politicky program Cechov a Slovakov tak, aby spifial
nielen ich predstavy o ciel'och zahrani¢ného odboja, ale aby sti¢asne vychadzal v ustrety zauj-
mom dohodovych mocnosti a zainteresoval ich na ¢innosti utvarajiiceho sa ¢esko-slovenského
zahrani¢ného odboja. K tomu vsak bolo potrebné nadviazat’ styky s vplyvnymi politickymi €ini-
tel'mi, ktori by ¢esku a slovensku otazku nastolili a odobrili na najvyssich dohodovych miestach
vo Velkej Britanii a vo Franctzsku.’

Prostrednictvom skotskeho historika R. W. Setona-Watsona udrziaval Masaryk styky s brit-
skym ministerstvom zahrani¢nych veci, a tak na prelome aprila a maja 1915 spracoval a odovzdal
pre ministra zahrani¢nych veci E. Greya doverné memorandum Independent Bohemia — Nezd-
vislé (samostatné) Cechy.® To spajalo Geskii otazku so slovenskou a usilovalo sa predovietkym
o to, aby na zaklade Masarykovho rozboru medzinarodnej politickej situacie nastolilo a presa-
dilo na medzinarodnom fore ¢eskll a slovensku otazku ako spolo¢nu otazku ceskoslovensku.

4 PEKNIK, M.: Nazory na rieenie slovenskej otazky za prvej svetovej vojny mimo rimca Sesko-slovenskej politickej orien-
tacie. In: Vojenskopolitické a geopolitické suvislosti vyvoja Slovenska v rokoch 1918 — 1945. Zbornik. Tren¢in 1992, s.

5 Isté predvojnové kontakty tu sice boli, napriklad v Anglicku prostrednictvom W. Steeda a R. W. Setona-Watsona, ako aj
E. Denisa vo Francuzsku. Celkovo sa vSak ukazali pre zamery T. G. Masaryka, hlavne vo Franctzsku, ako nedostato¢né.
Vo svojom ilegalnom odkaze do Prahy z 21. marca 1915 piSe: ,,Jsme neznami hanebné; styky franko-ceské uplné se
neosvedcily, nebyly dost politické. Referaty Ernesta (Denise) o minéni v Parizi, samého Delcasséa (vtedajsieho franctz-
skeho ministra zahraniénych veci) piimo hrozivé. Musi se tudiz zacit jinak a hned.“ BENES, E.: Svétova valka a nase
revoluce. Zv. III. Dokumenty. Praha 1935, s. 22. Tieto Masarykove slova burcujiice domécich ceskych politikov, od kto-
rych o¢akaval podporu, treba vSak chapat’ len v zmysle politickom, ked’Ze vo Franctizsku na zaciatku vojny — ako uvadza
slovenska histori¢ka B. Feren¢uhova — nepoznali ,, postoj Cechov a Slovikov k novej politickej situdcii, ich poziadaviky
a rozhodnutia, jednoducho konkrétny politicky program“. FERENCUHOVA, B.: Francuzski slavisti a Gesko-slovensky
zahraniény odboj v priebehu prvej svetovej vojny. Slovanské stidie. Historia 1992/1,s. 50 — 51.

6 BENES, E.: Svétovd vdlka a nase revoluce. Zv. III. Dokumenty, Praha: 1935, s. 237 — 256. Memorandu Independent Bo-
hemia — Nezavislé (samostatné) Cechy predchadzalo Masarykovo memorandum Budoucnost Cech, ktoré napisal podla
Masarykovych instrukcii R. W. Seton-Watson a predlozil 5. novembra 1914 britskému ministerstvu zahrani¢nych veci.
KOVTUN, J.: Masarykiiv triumf. Praha 1991, s. 76.
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Masaryk v nom dokazoval bezperspektivnost’ Raktisko-Uhorska ako umelého Statneho ttvaru,
ktory vznikol najmi pdsobenim mad’arskych a neskér tureckych vpadov a snazil sa presved¢it’
dohodové mocnosti o zivotaschopnosti nim navrhovaného nového $tatu — samostatného ¢eského
Statu spojeného so Slovenskom.’

V Masarykovej koncepcii spolo¢ného §tatu Cechov a Slovakov mala svoju tlohu zohrat’ aj
idea jednotného Eeskoslovenského naroda, ¢echoslovakizmus. Tu v rozlicnej miere akceptovali
pred vojnou aj niektori slovenski politici, patriaci predovsetkym k Masarykovym stipencom zdru-
zenym okolo ¢asopisov — Hlas (1898 — 1904) a Prudy (1909 — 1914). Prezentovat’ v spomenutom
memorande Cechov a Slovakov ako jeden politicky narod malo v danom obdobi svoje opodstat-
nenie. Potvrdil to aj d’alsi politicky vyvoj, ked’ neskor v roku 1918 povazovali veduci predstavite-
lia dohodovych mocnosti pri tvorbe novych Statnych ttvarov narodny princip za rozhodujuci. Aj
ked’ idea jednotného &eskoslovenského naroda vyvolavala pocas vojny medzi Slovakmi a Cechmi
mnohé nedorozumenia a spory a spomalovala fakticky prerod Slovakov v moderny samobytny
narod, mozno konstatovat’, ze z hl'adiska dosiahnutia najvyssieho ciel'a — utvorenie samostatného
spoloéného §tatu — mal ¢echoslovakizmus v ¢ase vojny docasne pozitivny raz.?

Realizacia Masarykovho projektu Nezavislé Cechy sa javila v méji 1915 za danej situacie
na frontoch ako neredlna vizia. Napriek tomu sa Masarykova predstava nového Statneho utvaru
medzi Cechmi a Slovakmi v zahranié¢i postupne ujala a pod vplyvom d’alsich predstav a ivah sa
v nasledujucom obdobi vojny koncepcne pretvarala do podoby budiceho samostatného cesko-
-slovenského Statu.’

T. G. Masaryk si vyrazne zlepsil svoju poziciu hlavne medzi ¢eskymi krajanmi, ked na radu
R. W. Setona-Watsona verejne vystupil na oslavach 500. vyrocia smrti majstra Jana Husa v Ziiri-
chu a Zeneve. V obidvoch prejavoch prednesenych 4. a 6. jula 1915 vyhlasil Rakasko-Uhorsku
nezmieritel'ny boj, i ked’ zatial’ len menom ¢eského naroda.'

Masarykovo vystlpenie, publicisticky dobre spropagované, malo znac¢ny ohlas a okrem mi-
moriadneho politického vyznamu eliminovalo sicasne aj rozne dohady, Ze sa nechce oficidlne
angazovat’ v zahrani¢nom odboji.!! Nasledne sa T. G. Masaryk dohol s predstavitel'mi pariZske-

7 BENES, E.: Svétovd vdlka a nase revoluce. Zv. 111. Dokumenty. Praha 1935, s. 246 — 247.

8 K otazke Eechoslovakizmu za prvej svetovej vojny — HRONSKY, M.: Cechoslovakizmus — za a proti (1914-1918). In:
PEKNIK, M. a kol.: Pohlady na slovenskii politiku (Geopolitika — Slovenské ndarodné rady — Cechoslovakizmus). Bra-
tislava : Veda, vydavatel'stvo SAV, 2000, s. 552 — 562. OPAT, J.: K problematice ¢echoslovakizmu. In: T G. Masaryk
a Slovensko (soubor stati). Praha : 1992, s. 90 — 97.

9 Pozri - KOVAC, D.: Stredna Eur6pa v planoch a predstavach prvého esko-slovenského odboja. In: Stiedni a vichodni
Evropa v krizi. XX. stoleti. Acta Universitatis Carolinae. Philosophica et Historica 3 — 4/1995. Studia Historica XLI, s.
285-291.

10 SYCHRAVA, L. — WERSTADT, J.: Ceskoslovensky odboj. Praha 1923, s. 55. Re¢ T. G. Masaryka o Husové oslavé
v Curychu dne 4. ¢ervence 1915. Re¢ T. G. Masaryka u Husové oslavé v Zenevé dne 6. Gervence 1915. K 20. vyrodi
Masarykova vystoupeni ve Svycarsku dne 4. a 6. Gervence 1915. Praha 1935.

I Poukazoval na to aj postoj Masarykovho odporcu V. Crkala-Darrasa, ktory este aj po rokoch v dévernom liste tovarni-
kovi J. J. Fri€ovi z 23. novembra 1935 kritizoval Masarykovo konanie v roku 1915. Pozri — ANM, Praha fond Maffie.
Karton €. 1, inv. ¢islo 13.
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ho krajanského vyboru, Ze prevezme vedenie jeho politickych aktivit a dostane aj podporu pre
pripravovany &esky a slovensky pisany asopis Ceskoslovenskd samostatnost."> Zo Svajéiarska
presunul potom Masaryk tazisko svojej ¢innosti do Londyna. Odtial’ spolu s E. BeneSom, pdso-
biacim v PariZi, a neskér i M. R. Stefanikom pripravoval organizaéné a programové zjednotenie
Cesko-slovenského odboja.

Pre svoje zamery vsak potreboval T. G. Masaryk aj mandat od zahrani¢nych Slovakov,
predovsetkym americkych. Ako skliseny, pragmaticky uvazujici politik rychlo rozpoznal mi-
moriadny vyznam americkych Cechov a Slovakov pre zahrani¢ny odboj. Vyzval preto Cechov
v Spojenych $tatoch, aby ich stre$na organizacia Ceské narodné zdruzenie vstupila do oficidlnej
spoluprace so Slovenskou ligou. V ditoch 22. — 23. oktobra 1915 sa konala v Clevelande ich spo-
loéna konferencia. Vysledkom bola Clevelandska dohoda," na zéklade ktorej sa americki Slo-
vaci rozhodli prostrednictvom Slovenskej ligy podporovat’ vsetky akcie zahraniéného odboja.

Znacny ohlas mala Clevelandska dohoda medzi Slovakmi v Rusku, kde ju uvitali predsta-
vitelia vietkych politickych smerov. Casopis Cechoslovdk — vestnik Zvizu &esko-slovenskych
spolkov v Rusku, ktory redigoval byvaly redaktor Prudov a presvedceny Cechoslovakista B.
Pavld, komentoval dohodu takto: ,, Po dohode Cechov a Slovékov v Amerike je politicka koncen-
tracia cCeskoslovenskej emigracie asi zakoncena. Dufajme, Ze pri zhode a vytrvalosti spojenym
silam vietkych Cechov a Slovékov Zijiicich mimo hranic Rakiisko-Uhorska podari sa pripravit
podu pre samostatny ceskoslovensky Stat a tym aj naveky zabezpecit budiicnost slovenského
ndroda. “1*

Clevelandska dohoda predstavovala svojim politickym a ideovym vyznamom zaviSenie ur-
Citej etapy Cinnosti slovenskej politiky v zahranici. Jej uzavretim sa koncilo obdobie hl'adania
spojencov pre rieSenie hlavnej ulohy slovenskych politikov — ako a s kym héjit’ v novej politic-
kej realite slovenské narodné zdujmy. Clevelandska dohoda bola vyrazom novej vyssej kvality
slovenskej, ale i Ceskej politiky a stala sa opornym bodom pre d’alSie zjednocovanie ¢esko-slo-
venského zahrani¢ného odboja.

T. G. Masaryk spolu s E. Bene$om (a od konca roku 1915 i M. R. Stefanikom) zacali realizo-
vat’ vlastné predstavy o zahranicnom odboji. V jej ramci bolo vsak krajanskym spolkom v Spo-
jenych Statoch i v Rusku uréené iba druhoradé, podporné postavenie. V zmysle tychto predstav
vznikol novy ustredny organ — Cesky zahraniény komitét, ktorého vyhlasenim zo 14. novembra
1914 vstipil zahrani¢ny odboj Cechov a Slovakov na medzinarodnu politicka scénu.'s Pod vy-
hlasenim boli uvedené aj mena zastupcov Slovenskej ligy v Amerike — predsedu A. Mamateya
a tajomnika I. Daxnera.

2 SYCHRAVA, L. - WERSTADT, J.: Ceskoslovensk)? odboj. Praha 1923, s. 55 — 56.

13 Dokumenty slovenskej ndarodnej identity a Statnosti. Zvazok prvy. Hlavny redaktor M. Peknik. Bratislava : Narodné
literarne centrum — Dom slovenskej literatar, 1998. Clevelandska dohoda. Dokument ¢. 139, s. 445 — 447.

14 Cechoslovdk 1/29 zo 4. januara 1916, s. 4 — 5. Podl'a GOSIOROVSKY, M.: Z histérie cesko-slovenskych vztahov. Bra-
tislava 1978, s. 48.

15 BENES, E.: Svétovd vdlka a nase revoluce. Zv. III. Dokumenty. Praha 1935, dokument ¢&. 80, s. 266.
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Na uvedenom zéklade sa vytvorila vo februari 1916 Ceska narodna rada so sidlom v Pari-
7i, neskor, po urgenciach Slovenskej ligy, premenovana na Cesko-slovenskt narodnu radu. Jej
ustanovenim dostal ¢esko-slovensky zahrani¢ny odboj svoje centralne politické vedenie na cele
s T. G. Masarykom. Slovenski zlozku v fiom predstavoval M. R. Stefanik. Ten sa zagiatkom
decembra 1915 vratil zo srbského frontu do Pariza a ponukol E. BeneSovi pre zahrani¢ny odboj
svoje rozsiahle spolocenské a politické styky.

S M. R. Stefanikom, franciizskym tatnym ob&anom, ktory uz v poéiatkoch svojej vojenskej
sluzby mal osobné kontakty s francuzskou generalitou — generdlom Weygandom, generalom Fo-
chom, neskor§im hlavnym velitel'om dohodovych armad na zapadnom fronte — a ziCastfhoval sa
na rokovaniach na ministerstve vojny, vstipil do vedenia ¢esko-slovenského zahrani¢ného odbo-
ja novy rozmer — jeho vojenské a politické prepojenie. Bolo to najmi zasluhou M. R. Stefanika,
7e Cesko-slovenska narodna rada mohla v d’alsom obdobi pri presadzovani cielov zahraniéného
odboja u najvyssich predstavitelov dohodovych mocnosti argumentovat’ faktorom vo vojnovom
Case najdolezitej§im: vlastnou ozbrojenou silou, ¢eskoslovenskymi légiami v Rusku, Franctzsku
a Taliansku. Tie nadobudali ku koncu vojny ¢oraz va¢si vyznam'® a svojou existenciou a posobe-
nim rozhodujiicim spdsobom prispeli k vzniku Cesko-Slovenska.

Vojna a légie — bitka pri Zborove

Vystavba nasho zahrani¢ného vojska sa zacala v Rusku uz v lete roku 1914 v oblasti Kyjeva.
Prvé jednotka dostala meno Ceska druZina a jej lenovia (Seski a slovenski krajania — rakuasko-
-uhorski poddani, ktori pracovali alebo ucili pred vojnou v Rusku) z tohto obdobia sa nazyvali
starodruzinici na rozdiel od neskorsich dobrovol'nikov — novodruzinikov, ktori v pocte 250 pri-
budli zaciatkom roku 1915 v Tarnove uz z radov rakusko-uhorskych zajatcov.'” Medzi nimi bol
najvyznamnejsi Bohdan Pavll, ktory sa do ruského zajatia dostal koncom roku 1914 v Halici
a neskor bol jednym z najvyznamnejsich politickych predstavitel'ov ¢s. odboja v Rusku, spolu-
pracovnikom M. R. Stefanika a T. G. Masaryka.

Vojenska prisaha a svitenie praporu sa v Kyjeve na Sofijskom namesti uskutocnili sym-
bolicky na defi sv. Vaclava — 28. septembra/11. oktobra 1914. Prislusnici Ceskej druziny sa
zucastnili v bojoch uz na jesenn 1914 v Halici a potom v Karpatoch, ked’ prenikli aj na severo-
vychod Slovenska (vychodoslovensky Zborov, Medzilaborce). Posobili hlavne ako prieskumné
a vyzvedné jednotky a ako tlmoénici. Ceska druzina sa postupne rozrastla na Cs. strelecky pluk
(februar 1916) a na Cs. streleckii brigadu (april 1916). Ceskoslovenska dobrovolnicka jednotka
sa budovala len pomaly a s vel'kymi prekazkami, lebo carska vlada — napriek svojmu formalne-

16 Pozri PICHLIK, K., KLIPA, B., ZABLOUDILOVA, I.: Ceskoslovensti legiondFi (1914 — 1920). Praha: Mlada fronta,
1996. IV. — VL. kapitola, s. 120 — 211.
17 PAPOUSEK, J.: Zborov. Praha : Cin, 1921, s. 11.
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mu sthlasu — tvorbe &s. vojska v Rusku prilis nepriala. Ceski a slovenski vojaci boli prideleni po
Catach a pol€atach k ruskym plukom a diviziam, kde dosahovali pozoruhodné vysledky najma
v prieskumnej a vyzvednej ¢innosti. Dobre totiz poznali jazyk a zvyky rakisko-uhorskej armady,
mali rakaske uniformy, vystroj a vyzbroj, a to im vel'mi pomahalo v teréne.

Situacia v Rusku v roku 1917

Prevratné ruské udalosti z roku 1917 mali velky vyznam aj pre ¢eskoslovenské zahrani¢né
hnutie. V uvedenom roku vplyvali na ¢s. vojsko na Rusi dve domace revolu¢né udalosti — feb-
ruarova/marcova demokratickd revolucia a oktobrova/novembrova bol'Sevicka revolicia. Ruska
demokraticka revolicia vo februdri/marci 1917 odstranila carsky rezim (formalne konstitu¢nu
demokraciu, ale fakticky samovladu, zaviedla demokratické reformy a ovplyvnila predovsetkym
budovanie zahrani¢ného vojska, ktoré sa neskor za¢alo nazyvat légiami. Podet zajatcov — Ce-
chov a Slovakov — v Rusku v roku 1917 sa odhaduje na 200- az 250-tisic. Nabor v zajateckych
taboroch organizovala od III. zjazdu ceskoslovenskych spolkov na Rusi (6. — 14. méja 1917)
Odbocka Ceskoslovenskej narodnej rady na Rusi (OCSNR). Na zjazde doslo k definitivnej po-
razke carskofilskych skupin (najvyraznejsi predstavitel’ bol Josef Diirich) a pripravila sa poda
pre prichod profesora T. G. Masaryka do Ruska. Zviz ceskoslovenskych spolkov sa nad’alej mal
starat’ uz len o krajanov usadenych v Rusku.!®

Petrohradska skupina OCSNR bola vyrazne promasarykovska — predsedom mal byt vzdy
ten ¢len parizskej Ceskoslovenskej narodnej rady, ktory bol pritomny v Rusku; podpredsedom
bol Bohumil Cermak, tajomnikmi Jii Klecanda a Ivan Markovi¢. Masaryk prisiel do Ruska 16.
maja 1917 a po vyznamnej diplomatickej a agitacnej Cinnosti odtial’ odiSiel do USA v marci
1918. Bolo to pre rusku légiu rozhodujuce obdobie, ked’ ¢s. dobrovolnicke vojsko, ocitnuc sa
vo vire ruskych turbulencii, muselo hl'adat’ vychodisko zo svojho zloZitého postavenia v Rusku.
Z politického hl'adiska tu bol vyznamny rozkaz T. G. Masaryka o zachovani prisnej neutrality
a nezasahovania do vnutornych ruskych pomerov. Zbrane mali ¢s. jednotky pouzit’ len v pripade
sebaobrany.

V marci 1917 bol v situacnej sprave ruského hlavného stanu citovany Gspesny utok 4. Caty 6.
roty 1. pluku v priestore Lysonija — Potutory.! Diia 15. marca 1917 bol vydany rozkaz na orga-
nizovanie 3. pluku ¢s. brigady, ktory mal na cele podplukovnika Nikolaja Petrovica Mamontova
(netreba si ho pliest’ s neskorsim bielogvardejskym generalom K. K. Mamontovom). Dnia 6. apri-
la 1917 vydala vojenska rada Docasnej vlady Zasady pre formovanie ceskoslovenského vojska,

18 VRABEL, F.: Podiel Slovakov na politickom usmerneni Sesko-slovenskej zahrani¢nej akcie v Rusku (1914 — 1916). In:
Vojenska historia, roénik, 2016, €. 2, s. 45 — 58.
19 PROCHAZKA, Z. (red.): Vojenské déjiny Ceskoslovenska II. dil (1526 — 1918). Praha : Nase vojsko, 1986,s. 512 —513.
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na zaklade ktorych boli pri vSetkych troch plukoch sformované gulometné oddiely. Nasledne bol
6. maja 1917 povoleny Siroky nabor v zajateckych taboroch.

V ruskych politickych kruhoch vsak stale pretrvavala nechut’ plne podporovat’ ceskosloven-
ské narodné hnutie, aby nebol dany ,,zly priklad* neruskym narodom. Predtym sa carska vlada
obavala ,revolucného hnutia®, ktoré¢ sa snazila kontrolovat’ prostrednictvom Diirichovej rady;
v Docasnej vlade sa zase objavovali vyroky o ,,Sovinistickom® ¢s. hnuti (Alexander Fjodorovic¢
Kerenskij). Zasadny prielom sa podaril aZ po prvom nasadeni Cs. brigady pocas letnej ofenzivy
v bitke pri Zborove.

Po februarovej/marcovej revolucii v r. 1917 vznikali v ruskej armade na zaklade nariadenia
Docasnej vlady tzv. komitéty vojakov. Pobocnik T. G. Masaryka a historik ¢s. 1égii Jaroslav
Papousek® o tejto ruskej revolucii napisal: ,, Hladova boure zménila se v pokus o prevrat a ten-
to rozlil se v nekrvavou a vitéznou revoluci. O revoluci nelze psat, revoluci je nutno proZivati.
Revoluce je dilem kolektivu a nenasel se dosud historik, jenz by dovedl smésicu nalad, vir vasni,
silu rozpéti a riznorodost jejich zjevii zachytiti tak plasticky, aby ctenar byl s to zpritomniti jeji
prubéh v plné intensité a Sirce. Tim méné pak je mozno vystihnouti revoluci ruskou, kde prvky
politické od pocatku misily se s prvky revoluce socialni, kde slo o prevrat na uzemi rovnajicim
se témer osminé celé zemekoule... “*' Aj pre svoj socialny rozmer mala ruska demokraticka re-
volticia z februdra/marca 1917 velky vplyv na ¢eskoslovenskych dobrovolnikov a aj zajatcov
v Rusku. ,, Moralni viiv ruské revoluce na nase revolucni hnuti byl v tomto ohledu ohromny. Nase
hnuti ocitlo se nahle v prostredi, jez v hlavnich rysech ideové mu odpovidalo, jez svou revolucni
psychologii mocné roznécovalo jeho plameny. “?

Na zéaklade opatreni Docasnej vlady sa aj v ruskej armade zacali zavadzat’ demokratické
metody a organy, ktoré na ducha a bojovnost’ ruskej armady pdsobili pod vplyvom bol’Sevikov
rozvratne, rozkladali jej bojaschopnost’ a disciplinu v radoch vojakov. Generalita tomu chcela
celit’ uspesnou ofenzivou, ktort pripravovala na zacCiatok leta 1917. Bola to tzv. Kerenského
ofenziva. Ciel'om nastupu, ktoré¢ho sa mali zucastnit’ VII., VIII. a IX. ruska armada, bolo dobytie
Lvova, VII. armada mala pretrhnit’ front pri Brezanoch a VIII. armada mala postupovat z juhu.
Cs. brigada bola pridelen k XI. armade.?* O Kerenského vojenskych schopnostiach sa zachovali
negativne hodnotenia, podl'a ktorych jeho politické rozhodnutia spdsobili nielen nezdar ofen-
zivy, ale aj rozklad ruskej armady. Doverny znalec ruskych pomerov general Jaroslav Cervinka
o tom napisal: ,, Revolucni kejklii, ministr Kerenskij, nemél zadného porozuméni pro skutecny
stav ruské armady: Ont to viatné byl, jenz svym bezohlednym chovanim k poslednim Zivym pi-

20 Jaroslav Papousek (1890 — 1945), ¢s. legionar, historik, diplomat, autor pocetnych historickych prac o ¢eskych dejinach
a ¢s. légiach. Zapojil sa aj do druhého odboja a zahynul v nemeckom koncentraénom tabore.

21 PAPOUSEK, ref. 1, 5. 27.

2 PAPOUSEK, ref. 1, s. 28 — 29.

2 PAPOUSEK, ref. 1, 5. 36.
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[trim ruské bojové moci, zadal ji smrtelnou ranu. A ve svém nepochopitelném klamu prece jesté
pomyslel na ofensivu. “**

Aj v Cs. jednotkach, ktoré sa sformovali ako sti¢ast’ ruskej armady, sa uplatnili nariadenia
Docasnej vlady o demokratickych opatreniach vo vojsku. Volili sa aj v nich delegati a komitéty.
Na zjazde vojenskych delegatov tychto komitétov juho-zapadného frontu 28. maja 1917 sa hlav-
nému velitel'stvu podarilo presadit’ rezoliiciu o vytvarani zvlastnych udernych skupin. Heslom
bolo: ,, Za slobodu, za pédu, so zbraiiou v ruke vpred! * Ceskoslovenski delegati na zjazde prihla-
sili do udernych oddielov celt Cs. brigadu. Velitel’ brigady plk. Vjageslav Platonovi¢ Trojanov
(1875 — 1918) dostal za Glohu zhromazdit’ rozptylené ¢s. ¢aty a poloc€aty v jeden celok a zaradit’
ho k 49. zboru generala Vladimira Ivanovica Selivaceva v priestore Tarnopol’ — Ozeriany ((Ja-
zerna — 28 km severozapadne od Tarnopol’a).

Pre budovanie ¢s. dobrovolnickeho vojska v Rusku mali zasadny vyznam prichod M. R.
Stefanika v auguste roku 1916 a znovu (po prechodnej misii v Rumunsku) na zagiatku roku
1917, a najma prichod profesora T. G. Masaryka do Ruska v méji 1917. ,, Bylo v§ak nutno doka-
zati, ze nejen vidce, ale i massy, jez vede, jsou revolucnimu, novému Rusku blizké a ne nepratel-
ské (jak byl témer vSeobecny nazor). Bylo nutné vzbuditi zajem ruské verejnosti. Dilo to vykonala

nase brigada svym Zborovem. ‘%

Priprava na ruski letnu ofenzivu v roku 1917

Zborov, okresné mesto v byvalom tarnopol'skom vojvodstve, lezi v juhovychodnej Halici
na rieke Strype a na Zeleznici Cvov — Tarnopol’. V roku 1642 tu porazili Poliaci ukrajinskych
kozakov a Tatarov, ¢o pripomina jednak mohutna mohyla s pomnikom v trojjazy¢nom napise pri
vstupe do mesta a jednak miizeum tejto zborovskej bitky v meste. Néas Slovakov a Cechov viak
viac zaujima druha bitka pri Zborove, ktora sa uskutocnila 2. jula 1917 pocas tzv. Velkej vojny,
neskor nazvanou prva svetova vojna. Mesto malo v roku 1921 priblizne 3 700 obyvatel'ov — pre-
vazne Poliakov, Rusinov, Litovcov a Zidov.2¢

Cs. brigada bola do konca maja 1917 rozptylend v oblasti frontu od Baranovi¢ov v Bielorus-
ku na juh a jej prisludnici posobili va¢sinou ako zvedovia. V priebehu juna 1917 sa Cs. brigada
zhromazdila v priestore mestecka Podhajce (asi 60 km juhozapadne od Jazernej) v VII. sibir-
skom armadnom zbore. Rozklad ruskej armady vSak uz pokrocil tak d’aleko, Ze z celej armady
dorazilo do Podhajcov len niekol’ko sto muzov, ostatni dezertovali. Od Podhajcov sa Cs. brigada

2 CERVINKA, J.: Cestou naseho odboje. Prispévek k historii vivoje formaci ceskoslovenského vojska na Rusi v roce 1914
— 1918. Praha 1920, s. 125.

5 PAPOUSEK, ref. 1, s. 53.

26 Zborov. Masarykitv slovnik naucny. Lidova encyklopedie vieobecnych védomosti. Dil VII. Praha: Ceskoslovensky Kom-
pas, 1933, s. 955 —956.
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prestuvala do priestoru Tarnopol’ — Jazerna a pévodne mala ako tiderny oddiel utocit’ v letnej
ofenzive v priestore Berezany, kde sa pocitalo s hlavnym pokusom o prielom. Potom vsak briga-
du zbavili charakteru idernej Casti a presunuli pod velenie generala Selivaceva, ktory velil 49.
armadnemu zboru XI. armady. Brigada sa presunula od Jazernej k Zborovu, kde velenie Juho-
-zépadného frontu povodne planovalo len demonstrativny Gtok. Velenie s tym pocitalo, pretoze
na druhej strane frontu stali oproti Cs. brigade tiez prevazne Geské jednotky — juzne, v priesto-
re Godova 19. pesia divizia — 75. pesi pluk z Jindfichovho Hradca, v strede medzi Godovom
a Ozernanmi (Jazernou) — 35. pesi pluk z Plzne a severne 32. uhorska pesia divizia — 6. pesi pluk
a 86. pesi pluk. Dominantami rakiisko-uhorskej obrany boli koty Mogila 394 m n. m. a juznejsie
kota 391. Velitel'om 2. raktsko-uhorskej armady bol generalporucik Eduard von Bohm-Ermolli.
V ramci tejto armady bolo na vychode zaradené samostatné velitel'stvo zlo¢ovského iseku na
ele s pruskym generdlom pechoty Arnoldom von Winklerom.”” Vrchnym velitefom vychodné-
ho frontu bol princ Leopold Bavorsky.

Na oboch stranach frontu tak stali proti sebe Cesi a v men$om poéte aj Slovaci. Aj dizka
useku brigady — 6,5 km nasvedéuje tomu, Ze tu sa rozhodujtica akcia neplanovala.”® Vychodne
od 2. ¢s. streleckého pluku bol 21. finsky pluk 6. finskej divizie a zapadne od 1. ¢Cs. streleckého
pluku boli 15., 14. a 16. finsky pluk 4. finskej divizie. Na tseku 1. ¢s. streleckého pluku boli
opevnené body Marusja a vychodne od nej Kata.

Ako spomina Otakar Husak, vecer 22. juna isli nase pluky do zédkopov. Vzduch sa otriasal
spevom a bujarym veselim dobrovolnikov a ddstojnici mali ¢o robit, aby ich utiSili. Nasi vy-
striedali finske pluky o pol druhej v noci. NadSenie bolo také vel'ké, Ze aj nemocni sa chceli zu-
Castnit’ v boji a odmietali ist’ na oSetroviiu. Po boji sa ukazalo, ze cely rad vojakov poslanych na
nabor do zajateckych tdborov sa tiez tajne vratil a zapojil do utoku. Prva noc bola kriticka, bolo
malo vyzbroje a municie. 13. finsky pluk nahadzal do vody alebo zakopal patrony a dobrovol-
nici, ako boli nauceni z rozviedok, si nezobrali so sebou strelivo. ,, Ale ruska vojska, ktera jsme
my vystridali, zistavila nam své dédictvi v ubohém stavu. Strojni pusky zumysiné byly poskozeny,
rucni grandty a patrony zakopdny do zemé... “* Z1¢& bolo aj to, Ze nepriatel’ poznal ruské zakopy,
lebo ruski a rakusko-uhorski vojaci sa tam bratali. Okrem toho ruské zakopy boli v zlom stave,
neudrziavané, polozasypané a ¢eskoslovenski legionari ich pocas niekol'kych dni na poziciach
nestacili dobudovat’ ¢i obnovit. Jeden z prvych Srapnelov zameranych na déstojnicku zeml'anku
tak zabil praporcika Igora Vilimka.

Najsilnejsi z celej brigady bol druhy prapor 1. pluku. Mal 9 dostojnikov, 592 muzov, 5 vypo-
zicanych gul'ometov, z ktorych dva zlyhavali, 2 deld 75 mm, 4 telefony, 300 noznic na strihanie

27 GALANDAUER, J.: 2. 7. 1917. Bitva u Zborova. Ceskd legenda. Praha : Havran, 2002, s. 35.

2 PROCHAZKA, ref. 3, s. 514. O bitke pri Zborove pozri eite: FIDLER, 1.: Zborov 1917. Maly encyklopedicky slovnik.
Brno : Jota, 2003; JAKL, T. - POLCAK, Z. - HEJL, A. — ORIAN, E.: Zborov 1917 — 2007. Praha : Ministerstvo obrany
CR, 2008; VANEK, O.: Cechoslovdci v Rusku. Strucné vypravuje Otakar Vanék, vojik 4. éeskoslovenského revolucniho
pluku ,, Prokopa Velikého . Praha : b. r., s. 29.

» VANEK, ref. 12, 5. 29.
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drotov, 22 rakiet, 470 000 patronov a kazdy vojak niekol’ko ruénych granatov. Ako rezerva bol
3. prapor s 360 vojakmi, ktori prisli prave zo zajatia. Druhy a treti pluk mali len po dva prapory.
Na prvom tseku priblizne 2,5 km dlhom bol 1. pluk v pocte asi 1 400 vojakov, na l'avej strane,
ktora bola dlhsia, bol 2. pluk. Za kazdym plukom bol jeden prapor 3. pluku ako rezerva brigady.
Usek viac ako 5 km bol obsadeny teda asi 3 000 vojakmi.

Brigada mala za lohu zmocnit’ sa polkruhovitého vybeZzku nepriatel’'ského opevnenia. Prvy
prapor prvého pluku mal dobyt’ Mogilu spolu s finskymi strelcami vpravo. Mogila bola necely
kilometer za nepriatel'skymi zakopmi. Najprv ju malo ostrel'ovat’ ruské delostrelectvo, potom
mal ato¢it’ finsky pluk a potom Cs. brigada.

,,Pohoda byla krdsna, svitilo slunce a noci byly teplé. Nepritel byl stdle vice nervosni; jeho
artilerie strilela stale, avsak ne intensivné. Straze stiilely po celé noci, takze nocni prace nebyly
prave prijemné. Denné méli jsme ranené i mrtve... Viastni plan a provedeni boje provadeli viak
Cesti duistojnici, z nichz nejvyssi hodnost mél porucik... 29. cervna asi v Sest hodin rano zacala
délostrelecka priprava... Dobrovolnici tésili se na ucinek tézkych ruskych granatii, ale nedockali
se. Pouze 75mm déla rozbijeli priichody v dratech, a i ty ukazaly se pozdéji nedostatecnymi, t. j.
bylo jich malo (jen asi osm na ucastku pluku).

Dna 18. juna/l. jula sa dvaja strelci z 8. roty prihlasili, Ze sa priplazia k drotom a prezru si
priechod pred svojou rotou. V noci z 1. na 2. jula por. Miiller s niekol'kymi vojakmi z 5. roty
prepadol nepriatel’skii hliadku a zajal 22 vojakov. Polovi¢ka z nich boli Cesi z 35. pluku. Len
vtedy sa Cs. brigada dozvedela od nich, aké jednotky proti nim stoja. Este tam bol uhorsky 86.
pluk, 81. pluk a 1. bosensky pluk, a aj nejaki ri§ski Nemci.

Priebeh bitky pri Zborove 2. jula 1917

Po dvojdiiovej delostreleckej priprave sa 2. jila 1917 rano zacala ofenziva. K rozhoduju-
cemu hlavnému prielomu nedoslo v priestore Berezan, ale severnejsie, blizsie k zborovskému
useku. Nasledne dostal 49. armadny zbor pocas boja za tilohu pripojit’ sa k rozhodnému utoku
v celom svojom pasme.

Rozkaz na utok vydali 19 juna/2. jula 0 9.15 hod. Cs. brigada, ktora mala §tdb v obci Kras-
naja (2. pluk v priestore Chorosec, 1. a 3. pluk v Cecovej), zacala svoj dobre pripraveny utok. Jej
susedom bola vl'avo v priestore Jozefovky 6. finska divizia (21. finsky pluk) a vpravo 4. finska
divizia ( 15., 14. a 16. pluk) v priestore Pogrebce, Zborov. Ako prva prenikla do nepriatel'skych
pozicii &ata 8. roty 1. pluku vedend ppor. Sevcom, potom zvysok 8. roty, 7. rotaa 9. a 10. rota 3.

30 Podla Jana Galandauera boli poéty Cs. brigady takéto: 1. pluk mal tri prapory, celkom 1600 muZov, 2. pluk mal dva
prépory, 1. a 3. spolu 800 muzov, pretoZe 2. prapor volyiiskych Cechov sa odmietol zapojit' do titoku, 3. pluk mal tri
prapory, spolu 870 muzom. K tomu treba pripocitat’ este gulometny oddiel, minometny oddiel, telefonistov atd’. — spolu
to bolo 3 530 muzov. GALANDAUER, ref. 11, s. 33.
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praporu. Medzi zakopmi bola vzdialenost’ 400 — 600 krokov, ktortl rychlo prebehli vsetky roty.
S istym ¢asovym oneskorenim potom zautoc€il druhy pluk.

Podl'a O. Vaika ,,v nékolika minutdch zabrali prvni linii rakouskych zdkopu... Hosi vsak se
nezastavili, utvorivse ze sebe skupiny o 6 — 10 lidech, postupovali do predu, pomahajice jed-
na druhé. V kratkém case opanovali druhou i tieti Fadu zakopi, vybijejice Némce a Madary...
Tato nase taktika, vyplyvajice jen z inteligence naseho muzstva, vzbudila obdiv u cizozemskych
vojenskych odbornikii, jmenovité Francouzii, kteri sami priznali, Ze podobného utoku jesté nevi-
deli. — Nutno pripomenouti, Ze tohto utoku sucastnila se jen cast nasi brigady, asi 2 700 muzii.
A mezi tim, co my jsme borili rakouské linie, rusky ,uderny batalion’, poslany nam na pomoc,
ucinil utok na nase tlumoky, které diikladné vyraboval. Kdyz pak jsme byli vyménéni, nasli jsme
tiumoky prdzdné. !

Utok spogiatku viazol na useku 4. finskej divizie, ale po $esthodinovom boji sa vojakom Cs.
brigady podarilo prelomit’ raktiske opevnenia do hibky az 5,5 kilometra. Po odrazeni protititoku
raktiskych a jedného nemeckého praporu sa raktisko-uhorské obrana ustalila vo vzdialenosti 3
az 5,5 km od povodného predného okraja. Celkom sa v boji zi¢astnilo sedem praporov Cs. bri-
gady: tri prapory 1. pluku, dva prapory 2. pluku a dva prapory 3. pluku. Druhy prapor 2. pluku,
zlozeny prevazne z ruskych Cechov, ktori boli tesnejie spojeni s ruskym prostredim, odmietol
nastupit’ do utoku prave tak, ako cely rad inych ruskych jednotiek. Celkom sa na zborovskej
bitke zG&astnilo okolo 3 500 dobrovolnikov. Padlo 185 a ranenych bolo asi 800 muZov.’? Polty
nepriatel'skych vojakov sa odhadujii na 4 500 muZzov, z ktorych bolo 3 150 zajatych. Brigada
ziskala mnozstvo vojnovej koristi.

Finski strelci vobec nevysli zo zakopov, preto sa pravé kridlo brigady — 1. a 2. rota — ocitli
v nebezpeci. Len s najvyssim usilim odrazili utok riSskych Nemcov. Lavé kridlo a stred brigady
sa prebijali dopredu uz do hibky 4 kilometrov. Potom spolu s pravym kridlom obsadili Mogilu.
Nepriatel'a prudky utok prekvapil a zanechal za sebou plno ru¢nych granatov a bomb, ktoré
potom ¢s. dobrovol'nici pouzili proti nim. To sa im vel'mi hodilo, pretoze boli nedostato¢ne vy-
strojeni a vyzbrojeni. Mali zimné uniformy, len pusky a ru¢né granaty. Nemali l'ahké gulomety,
iba niekol’ko tazkych gulometov a minometov. Preto aj raktske gulomety boli obratené na
nepriatel'a. V druhej linii nad zeml'ankou rakuskeho velitel'a praporu sa nasiel napis: Kto dobyje
tieto zdkopy, znici Rakiisko. Okolo 3. hodiny uZ nasi prenikli do hibky 6 km a obsadili vietky
Styri linie zakopov. V zdkopoch sa nasli plany s napisom ,, Tschechische front “ a titok bol pripra-
vovany na 22. juna/5. jula. Vyzradili to Nemcom prebehlici z ruskej armady. V noci vystriedala
Cs. brigadu 83. divizia.

Kpt. O. Husak pri prvom vyroci bitky v roku 1918 spominal na to takto: ,, Hlavni stan ruské
armady ozndamil pred rokem ve své zpravé strucné: ,Ceskoslovenska brigada ovladla silné opev-
nénymi posicemi protivnika na vysindch zapadné a jiho-zapadné od vesnice Korsilova, prorvavsi

31 VANEK, ref. 12, s. 29 — 30.
32 PROCHAZKA, ref. 3, s. 515. Iné zdroje uvadzaju 192 padlych.
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t7i linie okopii protivnika, jenz odesel za reku Strypu. Ceskoslovenska brigada zajala 62 diistoj-
niky a 3 150 muzi, ukoristila 15 dél a mnoho kulometii, jichz velka cast byla obracena proti ne-
priteli.”**® Husak dodava: ,,...teprve vitezstvim Zborovskym, cisté nasim otevieli ceskoslovensti
vojaci svému Narodu branu z ocistce, otrasli svedomim vahajicich a polozili Viasti k noham
prvni dar, prvni listek vénce vitéznych vojakit.

Zborovsk bitku vel'mi podrobne opisal vo svojom denniku aj Josef Jiti Svec.*

Vyznam zborovskej bitky

Cs. dobrovornici uplatnili pri Zborove svoje predchadzajice skusenosti z frontu. Vyuzivali
vyhody terénu, prenikali po skupinach nepriatel'skym opevnenym priestorom a dobyvali ich ob-
chvatmi. Obratnost’ a bojového ducha dobrovol'nikov vyzdvihol aj general Alexej Alexandrovic¢
Brusilov a blahopriat’ im priSiel aj sém Alexander Fjodorovi¢ Kerenskij, ktory az po zborovske;j
bitke zmenil svoje zaporné stanovisko k ¢s. hnutiu a povolil ¢o najvacsi nabor do ¢s. jednotiek
v zajateckych taboroch.

Podl'a generala Gutora sa ¢s. brigada ako jedind v ofenzive vyznamenala: ,, Nu, gratuluji!
Je to, na mou Cest, sotva k uvéreni, jak se ceskoslovenska brigada vyznamenala! Cosi naprosto
nebyvalého! Rozkos! Vidél jsem jak ziv mnoho, avsak takového zapalu, takového nadsent jsem
neocekaval! Vasi hosi tvorili pravé divy! Oni viastne jedini 7adné bojovali! Nenachdzim slov,
abych jim vzdal Sest a chvdlu, jaké zasluhuji! >

Po bitke stiahli brigadu do zalohy. Diia 7. jula sa eSte zicastnila v miestnych obrannych bo-
joch, ale 9. jula bola stiahnuta definitivne. Zaroven sa skoncila aj Kerenského ofenziva a Nemci
a Rakusania 19. jula v priestore Tarnopol’a nastupili do protiutoku. Ked'Ze ruské jednotky neklad-
li rozhodny odpor, v tazkych Gstupovych bojoch musela ustupovat’ aj Cs. brigada. Sloboda tlage
a slova, zrusenie discipliny zanechalo v ruskej armade zhubny vplyv. Cs. vojaci nechapali dost
dobre upadok bojovej moralky u Rusov, ktori naopak nasim vy¢itali, Ze predlzuji vojnu, brania
im odist domov a zGi¢astnit’ sa na deleni pody. Nazorne to opisal general Cervinka, ktory sa po
bitke pri Zborove vracal do Kyjeva, aby pomohol formovat’ nové ¢s. jednotky: ,, Brzy jsme se
presveédcili, jak Spatné to jiz tenkrate s ndladou v ruskych raddach stdlo... Kdyz jsme projizdeli
Jjakymsi lesikem nedaleko fronty, Sel proti nam asi prapor ruské péchoty v takovém neporadku,
ze se lidé, jsouce v chumaci, snad na cely kilometr roztahli... chovali se tak neslusné, jako by
se po néjakém kousku, ktery snad vyvedli, byli radné opili. Kdyz jen zpozorovali, Ze proti nim
Jjede automobil s generalem a diistojniky, drzeli se schvalné proti automobilu, takze sofér byl

3 Kpt. HUSAK, O.: K vyroéi vitézstvi u Zborova. In: Ceskoslovenskd samostatnost, roénik III, &islo 25, ve stiedu 10.
Cervence 1918, .2 — 4.

34 KUDELA, J.: Dennik plukovnika Svece. Praha : Nakladatelstvi Za svobodu, 1929, s. 260 — 277.

35 CERVINKA, ref. 12, 5. 127.
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nucen zastaviti. Prochdzejice pak mimo, vztahovali k nam zataté pésté, divoce kricice; nékteri se
zastavovali, zuvili a hrozili. Nadavky, nesmysiné urdzky, namirené proti diistojnictvu, trvaly tak
dlouho, dokud vsichni neprosli...

Nasi vojaci, podobne ako kozaci a ziaci dostojnickych §kol — junkeri, presadzovali vojnu do
vitazného konca. Kerenského ofenziva vsak stroskotala a ruski vojaci v panike opustali uzemie,
ktoré drzali tri roky, opustali vlaky, zadsoby potravin, zbrane a municiu. ,, Dlouho tésiti se svym
vitézstvim nebylo vsak Cechoslovdkiim popidno. Ruska vojska, znemravnéna Silenou agitaci, ac¢
mohla nastupovat, ztratila posledni smysl pro Cest, zahazovala beze vsi priciny zbran a utikala
z fronty, zanechavajice na miste valecné zasoby, nakupené béhem tri let, potraviny, zZeleznicni
materidl a j. bez boje nepriteli. “’

Pocas tstupu sa 2. pluk dostal do obkl'i¢enia pri Podgajecikoch a Volosovke. Z obkIi¢enia
nepriatel'skou presilou sa za cenu velkych strat prebil. Z boja bolo vyradenych 120 muzov, pri-
¢om sa mnohi raneni usmrcovali sami, aby nepadli do rak RakuSanom, kde ich cakala smrt’ za
velezradu.*® Do tazkych tstupovych bojov sa dostal aj 1. pluk, 2. pluk bol vtiahnuty do bojov
opat’ 21. jula a spolu s 3. plukom zviedol tazky boj 24. jula v priestore Velikije Gaji. Po rychlych
pochodoch sa brigada zhromazdila 2. augusta v obci Podvolocisce, odkial’ bola prelozena do tyla
v obci Polonoje na Volynsku.

Zmena v postoji Docasnej vlady k naboru do Eeskoslovenskych dobrovolnickych vojsk
umoznila v lete a na jesen roku 1917 sformovat’ v Rusku najvécsie ¢s. zahrani¢né vojsko. Hlavny
finan¢ny zdroj dufala odbocka najst’ v tzv. revolucnej pozicke, predajom obligacii na Ciastky 10,
25 a 50 rubl'ov. P6vodne sa pocitalo s 20 milionmi francuzskych frankov (10 miliénov v USA, 5
miliénov v zapadnej Eurdpe a 5 milionov v Rusku). V septembri 1917 sa Franctzsko zaviazalo
financovat’ celu ¢s. armadu. To sa uz vsak stalo za podstatne zmenenych politickych a vojen-
skych okolnosti. Nabor pokracoval a zajatecké tabory navstivilo okolo 300 emisarov. Do konca
roku 1917 sa podarilo zhromazdit’ okolo 30 000 novych dobrovol'nikov. Po sformovani $tvrtého
pluku sa dobudovala prva divizia a hned’ sa prikrocilo k budovaniu druhej divizie. Vznikli pluky
v ramci 1. divizie — 1. pluk Majstra Jana Husa, 2. pluk Jitiho z Podébrad, 3. pluk Jana Zizku
z Trocnova a 4. pluk Prokopa Velkého. V ramci 2. divizie sa vytvorili 5. pluk T. G. Masaryka
(prazsky), 6. pluk Hanacky, 7. pluk Tatransky a 8. pluk Sliezsky. Okrem 1. ¢s. delostreleckého
oddielu vznikol postupne i druhy a neskor aj dve delostrelecké brigady. Formovali sa aj $pecidlne
oddiely zenijné a vozatajské. Diia 9. septembra 1917 bol ruskym vrchnym velenim vydany roz-
kaz na vytvorenie Cs. armadneho zboru, ktorého velitelom sa stal general Vladimir Nikolajevié
Sokorov. Ku koncu roku 1917 mal armadny zbor uz 38 500 muzov.** Rezolticia Odbocky CSNR

36 CERVINKA, ref. 12, s. 128.
37 CERVINKA, ref. 12, s. 130.
33 PROCHAZKA, ref. 3, s. 516.
3 PROCHAZKA, ref. 3, s. 516.
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v Rusku z augusta 1917 zdoraznila: ,, Politicky program ceskoslovenského naroda v této valce

i nadadle miiZe byti jen valka do vitézného konce. “

Ohlasy na zborovsku bitku

Po bitke pri Zborove raktisko-uhorska strana zaviedla vySetrovanie s cielom zistit', co spo-
sobilo taku porazku. Uz 4. jula podali raktisko-nemecki poslanci G. Hummer a O. Teufel inter-
pelaciu rakuskemu ministrovi zemebrany o spravani sa ceského muzstva 19. divizie pri Zborove,
ale vySetrovanie ziadne zlyhanie ani zradu nepotvrdilo. Naopak, ukazalo sa, ze 19. divizia bola
ponechand napospas osudu ri§sko-nemeckymi jednotkami, ktoré jej neprisli na pomoc zo zalohy
a tento nazor zastaval dokonca aj ich velitel' podmarsal Eduard Boltzt. Minister Karl Czapp von
Birkenstetten v odpovedi na interpelaciu 11. oktobra 1917 odpovedal, Ze len mensia cast’ dvoch
pesich plukov nepreukazala taky odpor, aky sa od nich o¢akaval.*!

Podl'a T. G. Masaryka ,, Zborov a Tarnopol oteviely nam brany ruského generdlniho Sta-
bu, ktery podle starych svych tradici neochotné nas prijimal do své armddy... Rakouskad vidda
a podle ni také némecky tisk zamlcovaly nase hnuti. Po Zborovu to jiz nebylo mozné... > O zbo-
rovskej bitke priniesli struéné spravy aj ceské noviny, napriklad Ndrodni Listy, Narodni Politika,
Pravo Lidu, Lidové Noviny a Venkov. Cast’ tlade pochybovala o vierohodnosti sprav. Napriklad
Venkov napisal: ,, Ze by Cechové a Slovici tvorili néjakou brigadu v Rusku, o tom véru nemdame
ani potuchy a za celou valku o tom nebylo také dosud ani slechu. Kde by se najednou vzali? “*
O zborovskej bitke priniesli spravy tiez rakuske a nemecké noviny Neue Freie Presse, Tages-
bote, Vossische Zeitung, Berliner Tagblatt. Mad'arské noviny o udalosti referovali 6. jala 1917
(Budapesti Hirlap) a 7. jula 1917 (4z Ujsag).

Rakusky minister zemebrany sa vyjadril o Zborove takto: ,, Dokladné vysSetrovanie zistilo,
Ze vojsko 19. pesej divizie, zvlast bosensko-hercegovinsky pluk ¢. 1, prapor horskych strelcov ¢.
5 a delostrelectvo pri Zborove bojovalo tak, Ze mu nemozno nic vytykat a vyslo z bitky s Cistym
Stitom cti. Len mensie oddiely dvoch pesich plukov neprejavili silu odporu, aka bola od nich oca-
kavana. 19. pesia divizia je doteraz na fronte. Co sa tyka vcasti tak zvanej ¢echoslovickej bri-
gady, v suvislosti s bojmi pri Zborove niekolkokrat zmienenej, v tychto bojoch na ruskej strane,
dovolujem si pri tejto prilezitosti pripojit, Ze taky zvizok, ako sa v jednej ruskej vojenskej sprave
vyslovne podotyka, naozaj existuje a prvykrat bol spolahlivo zisteny na jar 1916. Polutovania-
hodnym spésobom je tento zvizok v znacnej casti utvoreny z vojnovych zajatcov nasej brannej
moci. Ruské vojenské velenie prave v prikrom rozpore so zvyklostami u nds platnymi neviha

4 PROCHAZKA, ref. 3, s. 513.
4 GALANDAUER, ref. 11, s. 70.
42 PAPOUSEK, ref. 1, s. 58.

4 PAPOUSEK, ref. 1, s. 98 — 99.
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zvadzat nasich vojnovych zajatcov k vierolomnosti vsetkymi myslitelnymi prostriedkami. Slabé
a nesvedomitou agitdciou postvané zivly prejavili sa ochotnymi k zrade prisaznej povinnosti,
ktoru prisahali, k zrade na cisdrovi, krdlovi a viasti. “*

Zborovska bitka v nasledujucich desat'rociach

Zborovska bitka vzbudila velky ohlas uz u sucasnikov, a to tak na strane Centralnych moc-
nosti, ako aj na strane Dohody, predovsetkym v Rusku, ale aj vo Franctzsku a Taliansku. Roz-
kazom generala Andreu Grazianiho sa nariadilo, aby sa podla rozhodnutia Cesko-slovenskej
narodnej rady v Parizi vyrocie vitazstva bitky pri Zborove oslavovalo spolu so sviatkom Majstra
Jana Husa 6. jila.®

Vysledok bitky a vykon ¢s. legionarov este v Rusku nadsene uvital T. G. Masaryk, ktory
v jini 1919 pre tyzdennik Ceskoslovensky legiondr napisal ¢lanok o politickom vyzname Zbo-
rova. Pred 5. vyroc¢im tejto bitky v roku 1922 Masaryk opitovne zdoraznil, ze Zborov znamenal
zrod nasej armady, a to bol predpoklad ispechu boja za samostatny §tat.*

V roku 1922 bol v kaplnke Staromestskej radnice v Prahe zriadeny aj hrob Neznameho voja-
ka, ktorého telesné pozostatky vyzdvihli po suhlase pol'skej vlady (Zborov vtedy lezal na uzemi
Pol’ska) zo spolo¢nej mohyly padlych v zborovskej bitke v Cecovej (dnes Kalinivka na Ukraji-
ne). V ramci desiateho vyrocia bitky pri Zborove sa 1. — 3. jula 1927 konala celonarodna ptt na
zborovské bojisko. Na slavnost’ boli vypravené aj osobitné vlaky z Prahy a z Ko$ic.*’ V tom roku
vyslo aj vel'a publikécii a ¢lankov jednak o zborovskej bitke a jednak spomienky jej u¢astnikov.*®
Zborovska bitka sa v rokoch prvej Ceskoslovenskej republiky stala najvyznamnej$im zdrojom
bojovych tradicii ceskoslovenskych ozbrojenych sil.

Vyrocie si, samozrejme, vSimala aj tlac. Autonomisticky Slovdk vo vel'mi strucnej sprave
,,Oslavy Zborova“ informoval o programe oslav 10. vyrocia bitky pri Zborove v Bratislave,
ktorych program rozvrhli na tri dni od 1. do 3. jula 1927. Vecer 1. jula bola manifestacia, kto-
ri usporiadali mestska vojenska posadka, bratislavska mestska rada, Osvetovy zviz a kultir-
ne spolky. Informacia je priznacne pisana v jedovatom proti¢eskoslovenskom a protihusitskom
duchu: ,, Po zahrani husitského chordlu ,Kdoz jste Bozi bojovnici” (bez ktorého takato slavnost
nemohla byt!), prehovoril podplukovnik J. Berdnek, ucastnik bitvy pri Zborove. “* Podobne aj

#  Spravu priniesli prazské noviny 13. oktobra 1917. PAPOUSEK, ref. 1, s. 103 — 104.

4 Denny rozkaz 6. divizie ¢. 45 z 30. juna 1918. BEDNARIK, F.: Masaryk a Italie za vdlky. Fakta a dokumenty. Brno :
Moravsky legionafr, 1935, s. 99.

4% GALANDAUER, ref. 11, s. 89.

47 GALANDAUER, ref. 11, s. 108.

4 Napriklad v Gasopise Vojenské rozhledy, roénik VIII/1927, uverejnili prispevky Frantiek Steidler (s. 333 — 351, 356 —
364), FrantiSek Sytisté, Stanislav Cedek, Karel Kutlvasr, Mikulas Cila, Maté&j Némec a d’al3i.

4 Oslavy Zborova. In: Slovdk, ro¢nik IX, 3. jila 1927, ¢islo 147, s. 5.
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4. jula sa Slovadk rozhorcoval, ze pri oslavach zborovskej bitky ,, staly sa usporiadatelom chyby,
ktoré ukazuju, Ze konsoliddcia eSte nepostupila tak daleko, aby vyhoviet duse slovenskej bolo
prikazom dna.**° Slovakovi prekazalo hlavne to, ze vojsko bratislavskej posadky vystipilo so
sokolskym cvicenim a podl'a neho Udajne ,, vojsko na Slovensku ma byt nad vsetkymi prudami
spolocenskymi“ a Sokol vraj na Slovensku ,, nie je takym vitanym vtikom ako v nevereckych Ce-
chach“. Pri 20. vyroci bitky pri Zborove Slovdk informoval o armadnom rozkaze prezidenta Ed-
varda Benesa.”! Vcelku zmétoéna je struéna informacia Slovdka o oslavach 20. vyrocia bitky pri
Zborove zo dia 3. jula 1937, podl'a ktorej raz zvit'azili ,, ceské a slovenské narodné vojskad nad
rakusko-uhorskou presilou* a na inom mieste piSe, akoby to bola chyba, ze ,, duch ceskosloven-
skych legiondrov panuje i teraz v nasej armade “.> V d’alSom ¢lanku sa Slovdak nevyberavo pustil
do ,,ciganstiev Slovenského dennika, ktory kritizoval, Ze ,, v hlavnom organe ludovej strany (. ].
v Slovdku — pozn. F. V.) nebolo ani spomienky o tom, zZe pred 20. rokmi nasli sa statocni Slovadci
a Cesi, ktori smele §li proti betonovym zdkopdam rakiisko-uhorskym .5 Redaktor Slovenského
dennika spravu o zborovskej bitke v Slovdku z 26. juna 1937 zrejme prehliadol, co v§ak nebolo
také tazké pri malom rozsahu tejto skor poznamky, ako ddstojnej spomienky na taku vyznamnii
udalost’.>* Treba tieZ pripomenat’, Ze redakcia Slovaka nedodrzala ani svoj sl'ub z tohto ¢lanku,
ze ,,obsirny program prindasat budeme v nasich dennych zvestiach “. Naopak, o oslavach infor-
movala iba ¢o najstrucnejSie a ovel'a viac miesta v novinach dostali rozne ne$tastia a nehody
a, samozrejme, aj najmensia akcia Hlinkovej slovenskej 'udovej strany (HSES) kdekol'vek na
vidieku. V HSLS aj v redakcii Slovdka uz zabudli na to, ze aj vd’aka sokolom sa Bratislava oslo-
bodila a stala prevazne slovenskym mestom. V roku 1919 to pisatel’ na strankach novin hodnotil
neskalenym okom objektivne: ,,Nemdlo prispeli k velkolepej slavnosti v Presporku ceski sokoli,
Ceské Narodné divadlo a pocetni bratia Cesi, ktori prisli, aby sa radovali s nami radujiicimi.
Udatni sokoli v dlhych radoch tiahli uliciami, a obecenstvo volalo im na slavu. “> Ale v roku
1937 uz bola ina doba a na ,,udatnych sokolov* sa zabudlo. Od Slovdka by sme asi cheeli naozaj
vel'a, keby spomenul aj menovite niektorych slovenskych ti€astnikov bitky pro Zborove, predo-
vsetkym dvoch padlych — Jozefa Novoveského, roddka z Budapesti, a Jana Veselého z Pukanca.

Den 2. jal bol v roku 1928 vyhlaseny za sviatok ceskoslovenskej armady, aby sa tak zdo-
raznil zdsadny vyznam zborovskej bitky pre d’al$i rozvoj ¢s. 1égii a aj vznik Ceskoslovenska.
V republike bola armada budovana predovsetkym na legionarskych tradiciach, v ramci ktorych
mal Zborov ustredny vyznam.

Najvicsia oslava bitky pri Zborove sa uskutocnila pri jej 20. vyroci, 1. — 2. jula 1937 na
Strahovskom Stadione aj za ucasti T. G. Masaryka, ¢o bolo jeho posledné vystiipenie na verej-

50 Koniec zborovskych oslav v Bratislave. In: Slovdk, roénik IX, 5. jula 1927, ¢. 148, s. 3.

51 Armadny rozkaz prezidenta dr. Benesa. In: Slovdk, roénik XIX, 2. jula 1937, ¢. 147, s. 3.

52 Oslavy 20. vyrocia bitky pri Zborove. In: Slovdk, ro¢nik XIX, 3. jula 1937, ¢. 148, s. 2.

53 Zborovské oslavy a ciganstva ,,Slov. dennika®. In: Slovdak, roénik XIX, 4. jula 1937, ¢. 149, s. 2.

34 20 rokov po zborovskej bitke. In: Slovdk, ro¢nik XIX, 26. jina 1937, ¢islo 143, s. 3.

55 Prestahovanie sa nasej vlady zo Ziliny do Presporku. In: Slovdk, roénik I, &islo 5, Stvrtok 13. februara 1919, s. 3.

StupiAa Poritica Srtovaca, X, 2017/2



Vojna a politika: politické savislosti bitky pri Zborove (2. jala 1917) 65

nosti. Pri tejto prilezitosti vyslo viacero spomienkovych publikacii, pripravil sa aj celovecerny
film Zborov. K 20. vyrociu zborovskej bitky vysla aj reprezentacnd publikacia pod ndzvom
Zborov 1917 — 1937. Pamatnik k dvacatému vyroci bitvy u Zborova 2. cervence 1917. Rusky
legionar Janko Jesensky prispel za Slovakov k tymto oslavam po roku, pri umrti T. G. Masaryka,
slavnostnou bastiou.’® Okrem celostatnej oslavy sa uskutoénili spomienkové zhromazdenia aj
v mensich mestach v celom Ceskoslovensku.

Legionari velmi tazko znasali zanik toho Ceskoslovenska, ktoré poméhali vybojovat’. Pre
tragické mnichovské dni v septembri — oktobri 1938 sa neuskutocnili pripravované oslavy 20.
vyroéia vzniku Ceskoslovenska a odpadli aj také slavnostné akcie ako odhalenie sochy Milana
Rastislava Stefnika v Bratislave® a otvorenie Pamatniku osvobozeni v Prahe na Vitkove.

Legionarske tradicie sa po Mnichove a najmé po marci 1939 dostali celkom do uzadia no-
vych rezimov tak na Slovensku, ako aj hlavne v Protektorate Cechy a Morava, kde bola situacia
podstatne horsia. Nemecki okupanti sa legionarskej tradicie opodstatnene obavali a prekazali im
aj mftvi legionari. Na jesen 1941 dal Karl Hermann Frank zlikvidovat’ hrob Neznameho vojaka
v Staromestskej radnici v Prahe a uverejnil aj ohovaracsky ¢lanok o ¢eskoslovenskych legiona-
roch.

Hoci sa legionari zapojili do druhého odboja proti nemeckym okupantom a domacim kola-
borantom a mnohi z nich aj padli alebo zomreli na popraviskach a v koncentraénych taboroch,
nebol k nim zhovievavy po februari 1948 ani komunisticky rezim. Ved’ ruski legionari bojovali
v rokoch 1918 — 1920 proti ruskym bol’'Sevikom a talianski a franctzski legionari v roku 1919
na Slovensku proti madarskej Cervenej armade Bélu Kuna. Z vojenského organizatora &s. 1¢-
gii generala M. R. Stefanika sa stal ,,prisluhova¢“ imperialistov a zapadnych interventov proti
ruskému proletariatu a z legionarov Zoldnieri v sluzbach zapadnych mocnosti. Hoci ni¢ nebolo
vzdialenejsie historickym faktom ako to, Ze bez Velkej oktobrovej revolicie by nebola vznikla
ani Ceskoslovenska republika, celé desatrocia sa dejiny v zaujme komunistickej ideologie takto
deformovali. Muselo uplynit’ d’alSich viac ako Styridsat’ rokov, aby sa po zmene rezimu v roku

56 Cesi, a iste aj mnohi Slovéci, velmi dobre poznaju dojimavu Seifertovu basett To kalné rano (Osm dni). Takmer nikto
vSak ani medzi Slovakmi nepozna verse, ktoré pri tej istej smutnej prilezitosti napisal slovensky basnik a spisovatel’,
rusky legionar Janko Jesensky: /4. septembra 1937 Prehrata borba... V mihalniciach stine dve tmavé svetld smrt nam
pochova. Uz nehladia, a my ich nevidime jak pri poslednom sviatku Zborova, ked’ este rozIlucit sa prisli s nami, od rozo-
chvenia zaslzenymi, prizriet sa zitiu, ktory nad hrobami tu rozjasal sa dvadsatroénymi. Ked' odchddzal, nam zdvihol ku
klobuku sta legiondr, brat nds byvaly otcovsku, bratsku drahii svoju ruku a oci sa mu mierne usmiali. To bolo presved-
Cenie v lici svitom, Ze za seba Zit, mriet’ sme hotovi, to posledny bol pozdrav svojim bratom, to posledny bol pozdrav
bratovi. A odisiel... Dnes otca, brata nenie, niet tismevu uz viacej na lici, len v srdciach zvoni staré presvedcenie jak zvon
na bratislavskej radnici, Ze darmo bije k hrobu, — k Zitiu praskd, my dvihame Ta z jamy povrazy, v nas budis sa, Tvoj
Zivot — nasa laska, kde pravda, nasa pravda vitazi. V Bratislave 14. septembra 1937. Online: https://zlatyfond.sme.sk/
dielo/822/Jesensky Cierne-dni/3

57 VRABEL, F.: O Stefanikovej soche v Bratislave. In: KUX, J. a kol.: Pfinos armddy pro vznik a rozvoj Ceské republiky.
Shornik prispéviii z Mezindrodniho védeckého sympozia. Univerzita obrany Brno 2011. Brno : Onufrius a CsOL, 2013,
s.204 - 215, 211.

8 GALANDAUER, ref. 11, s. 119.
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1989 mohol Stefénik a ¢eskoslovenski legionari vratane ich vykonu v bitke pri Zborove opat
hodnotit’ objektivne a spravodlivo ako zéklad eskoslovenskej arméady, ktora spoloény §tat Ce-
chov a Slovakov v roku 1918 vybojovali za cenu mnohych obeti, stradania a utrpenia na takmer
vetkych bojiskach prvej svetovej vojny. Ale... uz v roku 1927 si Frantisek Steidler na zaver
svojho prejavu k 10. vyrociu Zborova na Staromestskej radnici povzdychol: ,, Vitezstvi Cs. briga-
dy u Zborova je vitezstvim mravni sily, pevné viile a ducha nad materialem. Zborovského ducha
potrebujeme dnes snad vice nez tam za Cecovou a Pohrebcami, abychom dovedli nejen hrdinsky
mrit, ale i zit. Snadnéjsi uloha je to jiste. Tim bychom postavili nejlepsi pomnik zborovskym

hrdiniim. ©°

9 STEIDLER, F.: Zborov. In: Vojenské rozhledy, VIII/1927, s. 333 — 351, 351.
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